CONTINUAZIONE j, 

DELLERAGGIONI j 

Ei D. Virginia Maria Bonito contenute Ì 

nell’allegazione per lei data alle ftam- fl 

pe a 17 Aprile 1777 per la caufa J 

della fila legittimazione feguita per lo ^ 

fiifTequente Matrimonio contratto tra 
il defunto Duca dell’ Ifola D. Andrea, 
e p. Francefea Jgnazia de Vega fuoi 
genitori i* 

CoU’JlIuftre Principe di Strongoli 
D. Salvatore Pignatelli. 

commessario 

Il Re£Ìo Configliere Signor D. Giovitnai 
Fallante . 
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Opo, .che II . gwitorl Idi D; Vii^inTa Mtria ù 
Bpmta.per il fafcino del /ricanofcimoMa. 
P™cc*irò,^na tkfunr»Xtach«&.<k*; 

e / . nobdiffimo MroiKadQ del dctb» f«o . «trito-- 
•> «oo^r<* di preterire > .o privm. 

r wcdcmi:D. ViIg 4 ria*^iiHc« 

figlia da cffi nconofduta e trai., 

e perciò di loro neccffaria cte^ . . •. -, 

foffrendo fimilc inumano trattamento col-^ 

dt faflègnazione fofti gli effetti . 

^runilc torto per Io reftantc fpazio della vita cS 
^ta fua madre ; ma effendo finalmente ancor quel-' 

^ "lon» aveffe po-f 
■ ti falcino e l’incantcfimo della nofall-- 

ta.chc intieramente foggiogata l’avea, ella D.Vir- 
compmve nel S. K. C.ed efpt^amente I 
4 uccndo U fia ragione., c -reclamando di uno fpo- 
’A 2 gli£,^ 
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• |Iio, cl» a lei aniùi^tto della patema eredità d(V 
mandò la fua legati naaatpge per lo fu^p)Me4iie,nia- 
trimottio.' '-’v 

In q'jello folo ella deve aver memoria delU deferitti 
fuot genitori , cioè delia limpida e , nobilifitma 
non meno, che Criftiana educazione, ch’eSbero cu- 
ra di darle li di cui eifetei operarono eh' ella D. 
Virginia iftituì il giudizio fuddefto. 

Lontaniijùna dal non m ufo della più efacu ^cerità 
polè fubito in J^to di veduta tuctf li documenti 
della Tua ragione, e li pafsò giudiziariamente alla 
notizia del Sig. Principe di Strongoli ingiufìiffimo 
detentore della fua patema eredità. 

Fù nd S. C. impartito il ' termine . 11 Sig. Fiipcipa^ 
contraddittore volle incordarlo per \na di attenuti ^ 
ma omtinutndo fempre più nell’ efercizio 
pazienza la medefìma D. Virginia non fenza fua 
graviffimo , ed efoihiante difpeadio , e mediante lo 
pruove legittimamente fatte in varii Dominii (f Ita- 
lia, e R^ni delia Monarchia Spagnuola provò ad 
evidenza il titolo, cd il polTeflò della fuddetta lua 
filiazione. ‘ 

11 Sig. Principe contraddittore, che avea avuto vaghez- 
za di opponete efière la pretenfione iùddetta un ve- 
ro fogno, dal baleno di fìmili pniove fitte da eflà 
D. Virginia refiò finalmente con fuo sbalordimento 
defiato , c volendo fempre più per mezo dello fian- 
ebegiamento, e delle dilazioni inabilitarla , preiè le 
lettere rogatoriali, ottenne varie dilazioni, ma tut- 
to indarno, e finxa efttto oiano: poiché paflàto 

ellèiw 
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eflèndo ogni termine rimafe il proceflb compilato , ed’ 
egli rimafe col folo tcmativo , che lì sfbnò di fe- 
re nel corfo della compilazione fuddetta che l’enun- 
ciata defunta Duchellà era Hata delle più nobili , 
e ragguardevoli famiglie Spagnuole, lèmpre infecon- 
da , c che mai detto aveva dal matrimonio col 
citato fu Duca fuo marito di aver procreato pro- 
le alcuna. 

Rimalio dunque chiufo il termine, e terminata ogni 
dilazione , il medelìmo Sig. Principe ricorfe a due 
codienti; uno lì fu di proccurare un ammalfo di 
arbitrarie fcrìtture da elio privatamente proccnrate 
in ifpagna ; il fecondo fu di fare una denuncia al 
Re N. S. perchè proceduto aveflè in tale caufa 

^ non già il S. C, ma la Regia Camera. In quello 
lècondo efpediente non elTenc^ riufeito il Sig. Prìn- 
cipe, mentre dopo anni cinque in circa di dilazioni, 

« di llenti , lìnalmente con Sovrana Reai determi- 
nazione li ritrova ordinato che nella caufa della 
legittimazione fuddetta proceder debba Io Aelfo S.C. ; 
r altro efpediente dell’ ammaflb luddetto dell’ cnun- - ’ 

ciatc inutili , e fpiritofe fcritture è ugualmente va- | 

no, e non merita neppure di elTere rammentato , fe j 

non folo per far prefente al S. C. con quale pre- > 

potenza , ed oppreffione abbia la fìefla D. Virginia 
a mifurarlì. 

Poiché dal termine regolarmente compilato apparifeo 

che il Duca dell’ llola D. Andrea Bonito nel tem- 'j 

po, in cui militò in Ifpagna contraflè paffione veemen- 
te per la. decu D.Francefca Ignazia de Vega ono- 

ratif- i. . 
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ntiffitiih giovane, ma a lui inferiore aflai; e ere* 
fccndu feropre più la fua palSone , e l’attacco, 
iialla medema fenza cifete fuo marito ebbe due 
parti , ne’ quali, determinatiffimo ad avere per mo- 
glie la ftefl'a D. Francefea Ignazia de Vega prete- 
it rinnovare la memoria de’ Tuoi Antenati. Al ma- 
fclùo, che fii il primo parto pofe il nome di Giu- 
lio Cefare , ed al fecondo che fu efià D, Virginia 
poie il fuddetto nome per memoria della di lui ma- 
dre D. Virginia Pignatelli. 

Si 4^avò la medema ’ D. Francefea Ignazia di efìà 
D. V irginia in prefenza delle .ragguardevoli perfo* 
ne lite amiche,' alle quali It> fteiwDuca in fua af, 
fenca P avea raccomandata ndla -Città di Barcel- 
lona. Scrinfe al Ièna quello unico pegno, che le ri- 
manca del detto nobile uomo, eh’ ella fperava p't 
.tcre avere per marito. Glie nc’fpcdi li lieti a* .i* 
■lì, ne ritraire le congratulazioni, col 'proprio, latt* 
allevò la detta fua figlia ; e quantunque le circo- 
ftanze, e le avventure ‘diveriè l’ obbligarono a far* 
varie comparfe , ad ogni modo fu fempre ella te- 
neriihma madre di elsa D. Virginia , e da tale 
fempre lino alla mone continuamente trattoll.-i. 

Le pruove contengono quello verismo ^ ed iimegabi- 
ie latto, elle fono diliribuitoia due rami . 11 pri- 
mo è una pruova tellimoniale delli più ragguarde- 
voli Soggetti di queir Epoca, Uomini incolpabili, e . 
perfone incorrotte^ che depongono di certa fetenza 
il titolo, ed il pofeefso dell’ enunciata tìliazionecm 
eircollanze capacilsitse ad ifpirare II più ierio oc- 

cure 
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per l’ineloftiCwna .vcfsamone che fta lóffrcndo 
la mcdcma V. Virginia in una cosi chiara 
ne L’ altro ramo lono le fcritture , non iQp* 
piatto, ma regolarmente, e fempre il mede- 

m> Sig. Principe verificate ,' le quali perciò fono 
divenute pubbliche fcritture. ' « j « 

Ben vero però eh’ dando in quel tempo D. Andrea r 
Bonito £ondogenito della Cafa dell’ Ifola , e non 
’tìdandoli che'pojelie da fuoi parcnu approvarti 1 
* amiftà, ch’egli aveva coll’ cnunciau D.. Francefca 
Ignazia de Vega, e molto più il maffitnonio , che 
con qudla talento avea di contrarre, ne «mpi,,ui 
cui la difficoltà fu maggiore la fece pa&are per 
fua Commare, /c per balia -della comune fuddwta 
‘loro .figliuola, fenza' che però ^.quello gergo ag- 
rafie la verità de’ comuni dritti , poiché u mede- 
'roo defiinto-Duca nelle lue lettere non altro pre- 
cettava alla medema D. Virginia che la maggiore 
'obbedienza del mondo alla creduta fuddetta baiala ,c^ 
in'foftanza era fua madre, e quella pretefa balia 
•volle rifcuoterc da D. Virginia tutta la. maggiore 
.obbedienza filialp, come dal, detto carteggio veri- 
ficato fi riconofce. » j i n 

Imartfo cidccndo fenqprc la pafsiooe del Duca ^1 
ifola verfo la detu .D. Francefea Ignazia de V.e- 
' iz, finalmente il^mcdciìmo. adempipndo . Alla pip- 
ata, che le avea fatta la fpoi follewjpmentt, 0, 
cpoitancb la viccnefa dJaUora che venn%l«t..Uel» 
^■^cajdefiipato -a reggere 


a tortura r animo del Dùca, perchè tale lùa mo- 
glie in altro tempo , cd in altri luoghi , ben anche 
in qu 4 Ra Capitale negli anni 26' e 27 che con- 
dufse D. Virginia in Moniftero , e nel che 
venne a rilevamela balia , e Gommare, fofse dal 
fuo nobile parentado riconofciutaj. 

Il prezzo di quello altro impegno fi fu appunto la 
àfpofizione fatta a favore della Cafa di Strongoli, 
con la finzione che detto fu Duca non avefiè af- 
fatto prole, cd allora fu la ftefia defunta Duchef- 
fa ( Come defiderato avea ) riconolciuta , e tratta- 
ta dal nobililBmo parentado fuddetto;ma per quan- 
to la defunta Ducnellà fo{ì>irando, e colle lagrime 
agli occhi dicefle coftretta di non aver figli, ed il de- 
funto fuo marito dopo avere irretrattamlmcnte di- 
chiarato efière D. Virginia fua figliuola naturale, 
ancora dichiarar volle che non avea fucceflòri , pu-, 
re quello sforzato làciificio fatto alla fola ambizio- 
ne non turbò de faflo i dritti di ella D: Virginia, 
che fii fempre trattata, e reputata , non mcn che 
confèlTata per tenerifEma figlia dall’ uno , c dall’ 
altro genitore ; tanto che li fuoi cugini , nipoti 
ionegaoili della fopradetta definita Duchefià non 
mancarono mai di trattare ef& D. Virginia da fi- 
gliuola della medefima loro zia , e da iùoi cugi- 
ni, come ave eflà coftantemente provato. 

Quello cflèndo lo flato delle pniove fiiddette , e do- 
venidofi fimile 'caulà proponere nel S. R. C non è 
irragionevole che fi facciano al medefimo |»refenti 
le incredibili intraprendenze, colie quali il medefimo 

Sig. 
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^ ci’ ioibarazzare un limile riti- 
fàuimo dubrigo , . , . ^ 

Egli ftcìro, chi^ nel termine compì!*» volle far li' llia 
f lì*" C'oliare b- maggiore nobiltà 

dclb liellà D, trancefea Jgnazi.i de Vega , della 
. quale produire fin anche la fed- del battelim» dit- 
tantc di ciicrc tagliuola di D. Crillofaro de V eaa*^ 
e D. Caterina Morcoi Malctonado , egli ifciió- colle 
^tte tèguenti cattacele di iua privata autorità f e 
lenza fentir niuno proccui'atcli ria bpagna ir pretefb 
I»i infarcire nel l'i ocello altri menunicnti ; cioè 
che la detta D. Franccfla Ignazia de Vega non 
^bta f^e di battefimo, c che quando fp^ col 
JLi^a dell Ifola nel Pui to di .*?, Mari»- apparifee efi 
ferii manifeftata vedova di Emmamicle Uarzia, e 
non già del Colonnello D. Pietro de Cadrò, •corno 
li vede dalla lède, che fu prodotta dopo la mort*> 
del medemo Ulullre Duca nel Monte delle Vedo-’ 
Ve Militari , 

Che col detto EmmanueleGarzia ella viOè fino all'an- 
no «7=8, tempo in cut avendo il medemo prcr» 

I impegno di andare a Madrid fe ne mori per la 
via in un villaggio detto 1’ Efpinar , e che in qua-» 
Ito fiato di tale fuppolfo matrimonio non fi er» 
mai paitiu da Fuente la Pegna per tutto il detto* 
anno 1718» 

Simile poefia non viene affetto foflenuta da prova'al- 
«una. Emraanueie Garzia non fi *i nè quando, nè 
come ha morto , ed è forza coufeifere ancora, che non"* 
u « acppjue fe vilìè, qè.fe veramente foife fiato: 

* ' - . B mal i- 
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inerito della, deta D. Pnoccfca Igmzta ; poidi^ di 
tale fede apparìfee aver contratto matrimonio con D. 
Franceica l^zia Gagliégo de Vega; nè qaefta D.Fran- 
cefea Ignazia Gaglicgo de Vega apparille eflsrfi 
provato che lia l’ iftelfa D. Francefea Ignazia dft 
Vega ; per lo qual motivo non ne può elfcre giu- 
dice il privata potere del detto Signor Principe , t 
neppure il Parroco, che ha fatto la ìuddetti fede po^ 
tri mai pretendere che D. Francefea Ignazia Ga- 
fliego Vega, ch'egli à fcritto elfcre fiata moglie 
di U.Emmanuels Garzia lia la ilelTa che D.Fiao» 
ceica Ignazia de Vega , la quale fu moglie del Duca 
dell' Ilbla; poiché fimile feAs proccurata dal privato 
potere dèi medefìmo Slgiwr PiìiiClpe , e fenza la 
licurezza , e regolarità corri fpondente , non pu4 
afiatto produrre effetto veruno , cd è fofpcttiffima 
di manìfeilo attentato, poiché le metamorfoii nar^ 
rate non devono laiciare menoma maraviglia di talf 
dubbiezze. La fede di battefimo che fi dice man- 
cante fu prodotta dal Signor Principe nel cor- 
fo della fuddetta compilazione, e contro di quella 
egli non à più dritto di poter, venire , Riguardo poi 
aU’ altra pretefà fede di matrimonio col defunto fod- 
ero Duca contratto, nella quale apparifce alterato' 
U cognome della fud^cra defunta Duchelit ; cioè fi 
vede dcnoiTlinata la medema Gaglicgo* de Vega; 
quella appunto è la maffima delle firanezae, poiché 
è' certamente un attentato , tanto piò innegabile 
q^taato eh: da fonti limpidifimi , e che il h.anno 
M .ircà da- tutti àie li litigaati la defunta iùddma- 
- Du- 
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^hc& fr fompn denominala D. Franccfca Imi 
aa de Vcga, c quello appaiv: i-cr prima dalleui 
ie£.,iarmenie varitù.*« ; dal 'icltamcnto eh! 
d fuddetto ruo_marito fece in Giro,, a ; da mlelfo 
^cntcmentc fctto in Napoli; c finalmente dT ùk ' 

^ gioito, in. ciu apparile foootóaa FianvffLà 
feuaia «le;Veg* Ur k ie.jlrirtufe indubbiiarS, 

srs tTfc * s 

ixacLurate • eh» rr^rX epitimo regolarmente 

fTocLuratc, cne però ehoendo Umile • 

Bk,«on ;ia4 Hi im|!i “”• ■• 

^ il <“ «I» ‘iairBi.e 

M4W giunta, ad», il àiedcmootcaiuto avea Li 
t «w JB a 
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la fteflà decifione, comparve nn altra difpofizìone di ' 
quello praticata per divertire la dscifione fuddetta; 
e contenendo fimile novità un Reai Diploma della 
Segreteria di Stato col carico di Grazia , e Giu- 
ftizia, con cui apparifee ordinato al S. C. di efa- 
minare la nullità, che il medemo Signor Principe i 
pretefo dedurre dell’enunciato termine compilato,, 
con ricorfo di qr^llo fu l’accennato Reai ordine 
allo fteflb S. R. C. rimeflb . 

In quello^ il Signor Principe fuddetto ef^fe , che aven* 
do la citata D. Virginia introdotta nel S. R. C. 
la caufa della fua legittimazione fu quella fo^er- 
teta a termine ordinario, che dal S, R. C iitei^ 
con decreto da’ 35 SettcmSrtc 'UcU' armo 1775 fi 
ordinò che non correffe, fc non priina efibiti i do* 
cumenti della fua pretefk ■ l<»ittimazioni'; poiché 
avendo la medema eiibito la tede della contrazioni 
del folenne matrimoiiio contratto tra R defunti fuoi 
genitori , quella eflèndo una copia Coll’ cftiafrt 
wifù txhiiitj & exfùieitù retata non fi llimà doci». 
Mento legale , e che l’ enunciata D. Virginia pr». 
dotto avendo un altra oonfiiflllh copia ^ con la prò. 
duzione di quella eiafi ordinato domi dal medemó 
Signor Conligliere Gomeffario, che l'enunciato im. 
jnrtito termine comeflè anche per eflwo del rifè* I 
rito decreto del S. R. G , lo che avendo impedito 
ad eflb Signor Principe di produrne richiamo,’ la 
medefima compilato aveva l’impartito ttrinine,chd 
poggiando fopra la fuddetta aflfcrta copia, era perciò 
pullo, ^che pereW fimile ' copia efièr jdowa neé 
J “ . tera, 
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vera, attdo egli produceva altro innegabile doc«- 
ranento della contrazione del fuddetto matrimonio dit 
ferente dal primo. Imperciocché lìccome colla co- 

• pia pretefa , elìbita dall’ enunciata D. Virginia fi' 
delcrive la defunta IDucheflà lua madre per vedova 
del Colonnello D. Pietro de Cadrò , con quello 
prodotto per parte del medefimo Signor Principe 
« nota per vedoTO di D. Emmanuelc Garziate di 
più avendo egli prodotto due copie di Potere della 
nedema defunta Duchefia per convalidare la difie* 
renza da elio affentata , in quelli 'appariva fotto* 
fentta col cqgnome di Vega , ma nel corlb di fi- 
glile Potere denominavafi figlia di D. Giofeppe 

• Gaglicgo , e D. Caterina de Vqga , ch^ inoltre la 
nedema dimorato aveva nel Moniftero di Samora fi- 
no all'anno 1710, in cui fi casò coll’enunciato D. 
Emmanuele Garzia,col quale feguita a dire ilSig. 
Principe lenza produrne documento alcuno eh’ tf~ 
ièndo vifih» fino all’anno 1737', cui mori lo 

•AefTo Garzia, dovea perciò ^ l'enunciata D. "Viigi- 
nia efière fì^ia adulterina, « procreata dal defunto 

• Duéa dell’ Ifòla colla delcritta fu Tua madre co- 

lante il primo allerto matrimonio col. deferiao 
Garzia.- ^ 

Jn efecuzione de’ Reali ordini dovendofi noefio.ricoc- 
fi* proporre nel S. C. per parte di D. Virginia flp- 
nioo per dimolfaame l’ infuifillsnza « e che il mede- 
•jno non polla allatto aver luogo, efièndofì prodotto 
-tmicamente per ■ dilatare fi pafià alla fedele deferi- 
tane degli Atti, e ^<kl temine legUtimiuiKnte com- 
C pila- 


( »4 ) 

«Ulto/ s chhifo, «cciò li remia inanifcfta V ingi*- 
^zia delia veflazione, ch’ella fta fuffirendo, cbU» 
tjoaie deve rilevala la Giuftizia del S. C, ~ ì 
AduiK]iie non può mtttcrfi in duWsio che a io Gài' 
gtio del detto anno 1775 ella introdulTe la catifa 
dalia Iba legittimazione nel S. R. C.; e che fii q^«l- 
'la comraefla all’ annunciato Regio Configlicre D. Gi^ 
Vanni fallante. ( fiLi é> a. ) La ftelià D. YJr^- 
«te per prevenire tutti li tìancheggiameati , e fiia- 
ViaMiy dclli <juali dovea fondatamente temere , ia- 
con la fua pciiziontt prodt^ l’ innegabili 
'^mentì, che la dimcrfVrano indulntabile, e nanireita. 
^^^sefd àoòàat^:imtD(nM fede del fno^l^ttdki» 
i^(Ar49<»cade’ is -e|tohtt«T*7, ( M 5- ) è ifld- 
■la^dol di là fratello Giulio Celare anche %i» 

■ degli enunciati liioi genitori del dì + Maggio 1716^ 
la dichiarazione ampli£iBa' in fi» &vo- 
K '^ta dal foo de^to ' gemeore Lhica dell'fiibla 
• di figlia natorale :daf la Dicembre «7 '9 rogata 
nel 'R^of Sardegna, < /oi f O 4 t. ) il coà- 
feUfo' dato dall’ entìnciat* À’Duca al ■ matrimonio 


contratto da eiià D.Virgìoia cà fu Scrgcitte Mag- 
‘gioré D. 'Fram^co Roiì , ( /di. 5. )-ia copn ^1 
tefmmento dal defunto fuo {ndre fatto in-Giroda 
■ a c'5'&tteitfcré deiranno.avS? an^ffimnt 

^ciaUàvoré Tempre denominata per figlia del mede- 
• dio teftatore . (JoL io mi 15.) Gineaciò ncH’atto 
f produffe là’ fVeflà D. Virginia le ateeftazioni indi- 
viduali, e condudeiwt w la p»va deU’eramciatt 
' ■fua dedotta asioBO di D.Gioleppe ^.&ts&no,(JkL 
V ' 16. ) 
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diD.GabrWo EfcarfeUa;* di Baàir,(fii. tj 
tfr. ) di Cecilia Bordi, (yW. i S & 19. ) dsl Marche* 
k di S. Antonio, ( /o/. :a. ) di D.Oeronima Mat* 
tds, ( Jol. ag. ) del Baron Voett, ( Jòl. 24. ) quali 
documenti prodotti non prima del di 31 Agolio > 
dd medciìmo anno i <775 dall’ enunciato Signor Con* 
Bgliere Commeliàrìo fii in fimile cauia impartito il 
- termine ordinario ( J 6 l. 

ll progrelTo di iimile Giudizio non piacendo affatto 
all’ enunciato Signor; Frìnoipe , egli notificato con 
iùa ilianza fi «forzò di arreAarlo allegando con 
quella non eflère crede dd defunto Duca dell’ lidia, 
ma donatario certae ni, e perciò manìfettò il Aio 
dcAderìo che non avrebbe voluto fenrir parola della 
eaufa fuddctta. (/<>/• 31 ) Un limile divcriivo detta 
Motivo all’ enunciata D. Virginia di produrre nel 
S. R. C. il Aio ricorfo per la conferma dell’ impara 
tiro termine, ed in fatti acciò rìmaneffe totalmente 
tffodata la fua azione inlleme con Amile Aio ricoc* 
32.) dia dibi atKora la copia della con* 
trazione ^ medcAmo matrimonio de’' dtati fuol 
genitori contratto nel Porto di S. ^ria-a 29 
Agofto dell’ anno 1729 rifcoffa dal Pio Mon- 
te delle' vedove Militari . (•/«/.' 36. ) E 4 efièn- 
dofì propolì'o il Am» ricorfo nel S. R. C. fu qui-' 
vi a relazione dell* enunciito Signor Configliero 
Commeflario emanato decreto a’ 8.5 Settembre ddf 
enunciato anno 1775, col quale fu confermato' F* 
impartito termine , e A ordinò che non correfle , fé 
non cAbici i documenti della conoazione del ima* 

-i.* tri- 
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della kgutioiazione di perfona'.I/eniKt* 
clan D. Vii^nia volendo dar opera alla perfezt^- 
.-oe deir intentata giudizio ricorfe di nuovo al P» 
Generale Monte fuddetto , ove con tale copia erafì 
ailèntata la vedovanza di fua madre, e pagata a 
quella la corrifpondente pendone ; ed in fatti ot- 
tenne in dorfo di altra condmile copia l’attedazio- 
ne del Contadore generale dello fbedò Fio Mon- 
te conièrvard in quello la condmile autentica co- ' 
pia , in forza della quale pagata erad alla de- 
funta fuddena Duchedà la corriipondeate pendo- 
ne . Quello fecondo documento di limile mairimoc 
nio col certidcato delcritto fu della data de’ z 6 
Settembre {. /«^- 37 ' '• ) •Ma perchè deli’ 

autenticità di Umile documento non rimanere dub- 
bio alcuno , ella produlTe il certidcato folenne, che 
condmile copia di contratto matrimonio riirova- 
vad nell’ Archivio del deferitto fio Generale Mon- 
te, e che con quella erad formato Taflìento della 
vedovanza delia deferitta defunu Duchcllà , e fe 1 * 
era pagata la pendone che le fpettava per tutto U 
tedante tsnuw della fua vita . Quedo più ampio cer- 
tidcato fu ^lla data del di 2 a Dicembre dell’ 
enunciato anno 1775. ( fol. 47. ) Non potendo 
perciò I metterd più ini dubbio, tale altro documento 
della contrazione del deferìtt» manrimoaio , e prò- 
cedendod fempre per parte di ella D. Virginia con 
la maggior lealtà, e chiarezza che polla immaginarli 
chiamò in giudizio la parte avvetia, e per la ve- 
xacità iiuluMiuta.di quello domandò che l’ impartito 

ter- ' 
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dNilfleHTfbflc «tafiKito di ddwr oJitere. DI 'fatti 
^rr*ifdl(9ori0 iùàà» , parrUus aufith Còsi fii ordì* 
natcfMs! flfCCteino Sig. Coofìgliéte ComnieffiirTo dtiw 
ftfv'* cM^féto enì'anato a s6 Dicembre detto ftiffó 
Jhno •^7'f5 linilwmc all» ftefla domanda t'' tanto 
plà che 'fi era bei»* anche • per parte di eliìmcdentt 
Bt/ViStginia clìbito il preambolo del defunto filò 
Jiadre fpedtto pdr b propr i e d in fevoie della 
ftbta ?rincipeib di Sttongoll D Lucrezia Pigibi • 
t 81 ì\ « pet l*ufufhitto'-hi fjfoore della medemaDu- 
diciTa vedova de) defirrhca io Duca D. Andrea fjjg- 
dhtota '«'^'Giugno' ^ èd 50. ) Cw 

à T hmegatlle veracità - dmla contrazione del ri- 
4nrlto matrimonio non ammettendo dù dabblez» 
dkuna Determino impartito ebbe il (bó progreR^ 
arÉ^iraron# a bre “gli atti coirifpondcnti , ISnì- 
ppe intefo li ileflb S^or Principe , 11 quale per 
Ili dùa parte fece mòlm di attender toi anche atb 
«òmpilazione di quello ; di fatti fervaiis fervan^^ 
linolrnilidofi b fteflh D. Virgbta'lidha deferitta cote- ^ 
pibzióne ' domandò b lettore rogatori^i per reià* 
me db* ragguardevolHBmi da effa prò- 
dotti le cercò pet 'Barcellona' in Ifpagna , per 
Meihna inr Sicilia , per Parmt ,-e per Longo^ 
Oftj.Bccome pe ottenne H decreto deludi 1 ^e- 

hfdo <^dci feguenie anno 1776 che là infìeme coti 
b ’ Còpie deli* efpref&te quattro rogatoibli libtificàtò 
al procenratore del nedefìmo* Signor Prìncipe ; ( j^. 

96 ) ^ del <«ennine conveniente 7 

meao 'che col gravofìffimo difpendio, che vi Cerri- 
C fpon- 


Digitized by Google 


fendeva furono i’enttflciàte rogatorian "divette ne*^ 
mog}ii rifppttivi fter dove furono fpediti ; td -iH 
iegui r efàme àf! teftimon) .dalla raeddina defigaa* 
d , ed in iinùli luoghi rcfi^ti , che la Prowidtn- 
xa aveva ancora confctvaio in vita , fcnza che p«t 
npttjidel Signor Prìncipe (f quantunque kgittinia* 
awifato ) vi jR nife defiinata perfona aìcu* 
na , quale negligenza fii fiipplita da'Magiftratt 
iijddeai luoghi, che in contumacia pafiaiono a de* 
fware effi limile periòna per parte ddl Signor Prin* 
cfe . Intanto capitarono qid gli efami terminati ne* 
^ riferiti delcritti Dominj . ftranieri , ed il primo 
ajgiugnervi fu quello, di cWi vi fapitò tk 

Aprile del 1776, e io. legittìniamente pfodotto^ 
( 57 ) ficco®e vi furono anche efibiti quello 

(& Parma, (/o/. 152 ad fai. 198. ) e colla continuata 
regolarità , e pazienza la n^efima. D. Virginia 
compì r cTame de’ tdlimanj pcodoiti in Napoli 
( Jol. 103 ad X5i..-)-j * ^ ■ 

Q.UÌ ^conviene breviffimameitM accennate che li fuddet» 
ti^-aeffimoni prodotti dall’ enunciata Virgiaul, 
coà fuori Regno, come in qoe^ Capitale nel nu> 
mero di »3 non meno formio ragguardevoliffind; 

la propfia<,<^nkà,«chs per Piatetnerato con< 
Cirfib, ma ^prcìuoaente concauftco a fuo ftvore ià: 
poncho e titolo di figlia di ambi fìiddetti fuei go> 
nitori, e la legitùmazièpm |ier lo fuSèquente- nutria 
roonio tra di; qu^i conootto , come avea vsridicalii 
^ente Wkt0.JP.^ginia im’ fiimActwoU. (^. 95^ 

. f» M» .ofee^fT* i«K|i ndi| Ifc »• Nao ■ 
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Regio reàftatur renaaciàteV^ulfc fkanierc-tB 
rfa ppodouftì, q«^/ottenn*- ( 964, tutto U 

oltre fcritture, « dbcumentì ché' oomiengMio lo fli( 
«gione. 265 ià 975. >>Pér il «he a 6 Scttembhs 
dei detto' anno 177^.41 ordinò A dcctete di pubbili 
dazione 290* ) ')mf «s s « '■?.*- 

Per parte Signor Prtncipo'^ ctfieandolì alti» 
(àe la dilazione , c ip rtancheggianiento furono inanP 
date a vuoto duo dilaàotii ottenute', una di meè 
3f» litf altra di meli- 3, nei di cui Ipa^o non fi 
fovi delle 'VogatoriaK che svea denuuiddìko' noa 
efibl pruòva' alcuna prò venién» da Spagna ; taStd 
che premendo aff enunciata D. Virginia il disb/^ 
goj ed il termine def’fu^'afiàri «ps iìio ricorlb ali 

10 riferitar^gnor Confìglìere CommeiTario 

do che ner primo termine, e nelle due lèguenti 

JaWoni il . medefimo Sigimr Principal precbtt^ non 
aarca pruova alcuna , ed avendo ella co^ilato Pìm- 
partito termine domandò pcpcet^ alla convenevo- 
le -etecifione , o fa ordinato' Serìta afpmet fiAd . Ilo 
vifta di limile ricorfo di porurlì il Proceflb In 
Pll^iaione à i« Novembre ( yò/. 393 at Ì 

11 medemo Signor Prineìpj, aébi altra dilazione' di 
efib «ttCTuta a 18 Settembre 1776 di giorni *<#• 
per Compire il fco-efame qui in Napoli, qv’egH 
aflèriva non averlo potuto terminare per 1’ aflènad 
dell’ cfaminatorc Balile. \fol. 298.) Allora fu che' 
pi contre^fì rione dell’ enunciata IX Virgìnia, «he 
a» ^^ ov<tP.a titolo-, ^ed -il- pofieflb’di 
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Af, filetti fuoi gcnitorL fam ta ft » 4 ocaBieat % i 4 

ttnoo <U eiterfivcduia ukìcc dal ventre della detti 
Puchell'a alloichè nacq^ , « la li» l^uimazion». 
pet il natriinoiiio tra di contratto ^ 

tf.fyfli yWi "Tn Aeflb §ignor Principe di pjodurre 1^ 
lùc difcfc fondò la< pretefa ÌÌ14 azione col me» 
degli Articoli da effo prodotti. ( foL 304 «1 $o6. J 
In quelli unicamente fece tutto V empito di efpor* i 
ze la ragguardevolilEma nobiltà della enunciata de- 
funta Duchefla ; che anzi ndl’ Art. VI eipredamen» 
fi riportò air dpteflàto matrinxmio ' contratto nella 
Citó del torto di S. Mar» a ay Àgofto 17391 
c lèbene dica in tali fimi Articoli elTerfi fir, 
mile matrimonio contratto dopo la morte del P*** 
mo fùppofto marito di e(Ta defunta Duchtl», del 
quale non fi enuncia nè il nome , nemmeno l . epoca 
di vita, e. di morte nella Città del Porto di S. 
Maria nel "detto di , pure lufingandofi di P®*®*®. ^ 
tenete ancor lui depofizvoni predate avea pollo in-.,^ 
nota de’ tefìimonj il Signor Tetcnte Oei^lc fii- 
gotti, la Signora Marcfclalla Cancro , il SigoK. 
Marcbefe Cinciglia , il SigmX Tenente Colonnello 
D. Pietro Molina, la Sig. D. Caterina Aquino, cd ik 
lù Dpjtttt Fifico D. Luigi Vifonc . Purtutuvia da , 
quelli non potè ottenere la dept^zione lui tenotOf, 
oi^mili Tuoi articoli , l’ oggetto oc’ quali era la pruo- 
va della generoQ$ma nobiltà della defunta fuddet- 
u Pijcheità , e che la mede ma non avea mai pat'^ 
torito prole alcuna; ficchè" fìringendofi il fuo bifcK , 
^ egli divenne, iapetuolàracnia iiap«g»»aio a fai 
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pnum re airenonciata D. Vii^gMa nmo lo' ^jerimea* 
to della fila prepotenza colla ièguente efecuiione 7^ 

Atte& all' cfame degli altri teitimon) comunali , che 
li rinfcì combinare , e credette aiutarli col pro> 
durre alcune informi carte della pretcfa pruotra del- 
la‘ nobità della defunta Duchefia. ( fai. 359 ad 
350. ) Qui conviene avvertire ch’egli e^nrenàmea- 
te produlTe la lède del battefiroo dell’ enunciata ^ v' 

defunta Duchefla, colla quale appariva elTere quella ^ ^ 

nata -in Samora a’ 3 Ottobre dell’ anno 1701 , dal- ' 

li lùoi genitori quali fi 'fcriflè eflère flati D.’ . 

Criflofàro de Vega Portocarrero Givaliere di & 

Giacomo, e D. Caterina Morroi Maldonado. 

L’ ainmaflò di Umili cartule non poteva fere fpcrimen- 

tare al Signor Principe alcun favorevole evento ^ 

nell’ afperto della limpida , e legaliffinia pmova dcl- 
' la -«lanciata D. Virginia, che aveva anccnra verifi- ' 

cari tutti li documenti e lettere ferine a lei dalli ri- 
feriti Tuoi genitori ; ficchè il Signor Principe non 
volendo efpoilì alla decifìone pensò per via cP incl-, ~ - • ^ 

denti quella declinare ; ed in fatti quando era fui * 
punto di venirfi alla fofpirata interefl'antifiìma de- 
cifione egli avea già avanzata al Reai Trono una 
denuncia, che contenne il pericolo, eh’" effo fleflb f 
figurò del^ reflitutione de’ Feudi del defunto Du- 
. ca dell’ libla già devoluti , nel cafo che la medema 
D. Virginia flata foflè colla decifione del S. C le- 

gittimittà ; e fupponendo eflère quefto un evidente ‘ 

* intereflè del P'ifco pretefe che la caufa della fuddet- 
ta -tegittinuziooc aveflè dovuto trattaiiì nella Re- 

S*a 
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*k,Xa«JEt«r drik femmaria , :*^,;«rrifpGodw 

^nù# a:tak; fna «fcnuocia «gU cbiefe efprcffanicn- 
i»:^Ubk ^nco duglie , c di ptwcipiar.da caj^ \ 
ii^jpedeinA giudizio àì Icgittimaaiooc odia dsfcriC' 

U gegia ^Caiticrai »*)ì> -J»»» - «• * * 

Sìotik occidente maneggialo d^a prepoHenza^^del oi- 
glwC' <Piùicip& parve che fpcnta avelie* ^'attcrrj^ 
tia ,egpù ^àiaozx della medenja^D» Virgirtia » 
rV^. orlante la inaoi&fta ..infi ifiìft e n za , la ftaor 
Ja-.difpendiò affai per lo fpazk.di circa 
pi .5*, che furono impiegati ad ^faminarc la vani* 
t^, n, r iniìifilllenza di tale eoncettO;_a finimento 
avendo, avuto la giuftizia il* fho luogo * ^vraaa- 
mence <la Beai Gkmenea di S.M. .( .che Dio G. ) 1 
<xdinò che proceduto avdlè nella., caufa della fnd- 
detta legittimazione il S. ,R. C- uniformemente m 
(ùnto tonbdtato avea la Reai Camera di S. Chiai;. • 
xa*con altri. 4 Mmiftri- ag^untl, coll’ intervento 
dffl’ Avvocato Fifcalc del^eal Patrimonio., non 
(filante il contrario parere del Marcbelè wjogotcnen- 
(JeUa. Regia Camera, al- di cui Polo dettame o^m^. 
to. avea il medoino Sigsoi Principe che rime^^, 
Leàmc diiua ce» importante, cfpedicnte. ’ 
Teoninata.jm sd.gniia la fuddelta dolptfifa^yefi^zwMk 
D, Virginia Bonito aveado. creduto. pj^rtuno 4, 

y^oipo pcx donuuKlarc dccifiono; della riferita 
Tua cauft , noa prima precedenti Reali ordini ot-- 
t ayiift il deftino 4^1 giorno 7 dd proffirao ven*^ 
taro Settembre, in. cui deve la., medema decidetfi a. 
PÙrc giunte , chi h mamfeftà un .alito ip^jdentg] 
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prtprato dalV iftcflò Kgnor JPrÌHeipe ^vértit^ 
dccifìonc iuddctta ^ c ^ucAo fi fu y di fopoi np4 
penato della infuflìftcnzaprotefe nella fède di cow 
trazione del dcfcrltto matrimonio , por la quale crU* 
fupponendo nullo il Proceflb -à feguitato ^ fere:«d 
empito per ritornare da capo . 'In raruova dei fqo 
affimto egli à prodotto k lède iftoffa di matrimo-' 
nfe tra li medèCmi contraenti contratto nello ftefr 
fi> tempo, e loco, fedo ctJla di&renza che fiòco»* 
nw nel documento di quella dalia fudetta D. Vir- -H 
ginia rifcbffo dal Pio Monte generale delle Vedo.' 

V# dell’ Eferciro la deferii» defunta Duchefk fr®* 
^efa vedova del ColonneUo a Pietro de Ca- 
2 "^? ’ . ultimamente prodotta dal Signor 

^nc^s apparine feriteà vedova di D.Emmanuele' 
Oarzia , della qbale varietà di nomi de! detto lùp-’’ 
pollo primo matrimonio volendo .giovars’ il detto' 
Signor Principe lùppone, ctf eflèa^ ]g dcua J'o. 
de 'dalla roedema D. Virginia efiSita utm leplicatz 
copia , non poteva ammciteriì,e che perciò il ter- 
mine compilato fia nullo.. Dipiù egli à -prodotto 
due Poteri della fteflà dcfiuita Ducl^, colli qua- 
li ella apparifee fottoferìtta nella prima copia cok 
Peflerfi denominata figlia dii D. Crilìofe» dovVe-- 
ga, e D. >Caterina Morroi, ed dppanicc.iòaofcrìt* ; 
w òdi cognome A 374. j ipoi vo* 

^o dar aria di nov 4 *à-a tale domanda fi ò proir 
dotta altra confimile copia coll’eftrattà de’ 6 Mar-*^ 
.*778, in cui comparifee mutata la fopradett*' 
«Weriiiofte fi -dice figT»;yfi. Dt <^iof^pe-(Q^- 

e>i<> 


( »♦ ) * . 

^ cK cA% à U détto Signor fràicipe prodotta 
tale fua nova pretenfione per declinare 1’ indicate 
dl^lcMie fuddetta. • e »*«• 

Marélte ^a vaniiGmo ed infùfGftente, come tutti gli 
ailTi un tale tentativo fi dimollra dalla ferie co- 
ftURifiìma del fatto , che non può dubitarli , unen* 
.doli le debite difiinziom di quello , che fi è cerca* 
ta d’invilnppaie per artatamente confondcK. 
Di-fopra ifi. è avvertito che a io Giugno 1775 
avendo la fopnt enuncia» D. Virginia introdotai 
4 èl S. EL C. la caufa della fiia legittimazione le* 
■Iqyty , mfttaq- veruna, dilazione efibl colla firn 
cmW i wIj . ‘i^ducimlMÉl dclln'iegiertinità di quella ,» 
foffrì 1’ oppofizione , ciie le fu ^a di eiferc la det'^ 
ta Fede, copia, e perciò inutile. La fioria è tut- 
ta diverfa;' tale copia nonaveala medema D. Vir- 
ginia altronde proccurata che dal Fio Generale Mon- 
te delle Vedove Militari deir Efeecito ente .-fi con- 
ferva , e perciò produfife la feconda con un tale cer- 
tificato ; ma ièguìtandofi ad opporre che quantunque- 
vi f<dlè il detto certificato la raedefima era ancora 
una cd|^, eifa D. Virgìnia produife allora un anb-i 
I^MUlaie idei ^ntadore del medemo Pio 
OiBUHie Monte, il qual» ewatefiò che con fimile^ 
cepia fifieate neU' Arcnivio.del medemo Reai Mosk« 
Wfteftmran t fi era la vedovanza della ibpradetta d»' 
iota Duchc{& , e fe 1 ' era pagata per tutta la ul* 
tqRoie iua vita -k pmfiaoe vedova ^pottVefi- 
qaaà/ 'aOR>io 'cercato la IX 

Vir* 
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^ C^atm^ttrice ÙI 

■if, e giufxtuiraaieote avendo prctefo che tiiriii»- 
^lyacatfa acixontOf ed cTegoìto mdJf CBuaciatojHe^ 
Monte aon.eij più ^ di)hÌ4N^kdoin»ndà» 
<lL..i^ifa la provvidenza ^ pet\h^ «Mtc.«A y dSeì«iofiei 
- eli igk^Uo H feddeuu >temin3K di igiàf^ UKunituii OQC<i 
Co^ & con.dtwretoT^driii&M ju t Sm eodinnoa ^ 
e^non dìcndoiì psuciutto altr.».fMn'^o.* lèguita^k» 
deli’cnuadato impaititq 
del jyàlr, che la lùddctta ièdod»>matrimoiù*, 
fu vefilhipa fi remp^e maggion»cblo.>jali«(lato.- 
Ffr prinu .U. ,,n Kd r fiim rkrosa^qfi siEod^'^ai a^‘\ 
^VDciàpo F}o Generale Mo<$9*.v< fid '*#. quelìo «Ifto 
gi|iu «;ol pàgaineiKo. della fenhpno. qornrpeadcnM 
pe^^o iI„umpo della refunte v.^.^lli^jdd'aW; 
tà^^ninta jD^e^à , (ài-^ni^idha jiÌ^.dn-1 

q^^nio ìndqÌAipdiili^ della ^di crii vcfa>.kà 
Gw iie.iie laUji^ 41 concetto c!*! -framhoio .die he 
benem io^ della, naifhfna 61, Dpdidlà |£ft 
l’iy^lmtto JaHiatoIe dall’ eivun^to Cuca. fipt 
a»ntó., é peiciò dal. tefian.-iM^ di 4^1 

compleÒo della^ cognata di U<uo k ^;.‘ritàe 
che per moglie dm -deuo defunto., Duca fempte la.' 

• qMnUclhuono., . 

Nè^iUa thè nel documento eilraMo dal lii^ddctio Pi» 
Qpactal M^S.^ * ^ quello con^ iupra > efegniao, 
ki medeiima apparifea def:riua. per vedova delGon 
knelkt Fùdiu. de.Gallro , e che ■ I4 .eunlìmilinml 
ultiinaaMmte prodaua ,dal detto Signor ^Prtneipe 
mptenga U^eiifigi^psi di aoMù^ ippllo , la ne> 
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ddWm Mtrtfiitti'^ltdo^-dd ftl R TB »ft<h w <i LfcìQtu 
siaf poidiè'iK:lhl-fol!afft)l*'cW>É®^W(S TDrté?diib 'II* 
carte fono mii formi hi' ratte dué*ff^rta fpofatri^ 
ed in matrimonio OongiuntàMa* dettà* dbfanta' * 
chefiè col citalo fu Diica dcH’ Ifola* D. Aadm Bo*^ 
nito a '$9 Agoffo 17:9-, oHèrvandoiì folo ht qiel>' 
lo pivdottoìStimammte prr parte derSignor’Piin*' 
dpe- dcfcritta^ la forpenfione 'di r^iftraiii fih&"a'’ 
miava «ordine ,^'lo^ dhe fetnpre •piìr^colUma eoa 
ctò ; che fi i dimofirato limpidiffinuiente nd ' 
termine «nanciato per > parte di • e(Ià D. Virgi* * 
nìa-^' nel quale ‘à‘ provato le metamorfofì aHe 
quali ièggtacer dovetfe la deicritta D. 'Franco» 
ftn igimna^per la fna dtfuguagliainza nel princi* 
pio , e fino alia conchiuiìone di ttl matrimonio^ 
a -che 'quando # riconofeiuta • daV- oobiliffimo pa* 
lantadù del dsftrìKo fu * Tuo niarito , H presa» A 
tale fua efiritasione fu il facrifìcio che iì fóce di: 
dia D. Virginia ^ al di cut chiariffimo titblo c pof» 
faéfo di figlia’^, e della legittimazione (cgalta per 
iV'lìilihqueMe enunciato matrimonio urtar non pof' 
fono fo private- depofiziOni , che#'Signor Principe 
fèddetiD dop»«eèmp}lat»^', 'i chiufoMl ternrine,-« 
dopo il latra di tutte le dilazioni ottenute v - e di' 
IM il fhèpÀnAll fPMrfìvi di «fio adoperati proe-’** 
oWiTO <fileg?ttifoiilMlKe;o*fdafi It'ladaetto rermirte* 
di->giè'<rhiòfo?lh l^agna ■)- * J 

ImpattloOiAè iltri' nort finio dette carte che alcnas' 
private de jiofiziiniMfr^ peifone TKM citate , nè do* 
forile nel (mine } le quii* ‘tn»* 

UtLi» V trad- 
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uS.<k V#e» «:na iauj^ 

' *nL. «a tuwa .poiu •eVj M^Kito 4l §• QacoaH 
aiii^Biott, ove, «Ufflorato ,|iye# tinp#’ai«)«^*P» 

ad%aÌ»>v^ani,.«<^6>;k «U P, H»iWMÌc 

!itàff della ViUa ài - 

STi^ .n>ed3Ki 

uÙ 4 iroa,. 4 W^*»do vjuefto aiioftO' f<(“ p|ù»o-nW>‘M 

«nuo Rfa. in iSE 

Ar*. 4te pe* io Vjag^o.-^t^no»^® «cH^ Vil» 
deU; WnÀr*' «ndé;indU.’4i»w> 1729 ♦•« ptop^»*» 
ils^ .aj Agoftv eradi invl>f^'n»4e 

5 cUS-r»ntj 4 i 

yrmta volta col (tjTw*r*^o 4 é*uiuo-Puca -idftll 

6 Aadrca B0 M Ì« »m *IM» ’> ^ r? 

quali, catte iw 1»t»nd4 |i9or Prwipa 

^irjUcgittimawffttta ptodNm ajjpanfciwoMnUam 

«aiFflds ,riL pretò^ TOtiwasp^i^ 

^«■^ca Ignaz^ Gagi»fi§» 4c ^4tga«?eo* ;D 
Suelc Marzia ,e,.-queila.^ 

SSmen» cootra^^ f» > 

Jcuaaia * col i««ritq» ita 4 ^iMt->dell »dl»i 0» 

SSta BqtM». a Z9 

E jftiBBlcndo , pai ftilfcWta^sMlPcaW» -dti 

vàfiiitf. per. 


V 


9^ 

Mtai't i'^ Tàgl io (Uf 

ft Oai«iftrper‘«fo’fi cV'-efa ancora iif 

«Mie i ma ^M ft ì ‘fiscMB Eterna «oh 6 meno hi^ 
leHcS' del frijifd f fnóWe^ >4 f^Ttrìciato dal ima 
cLeAioo tciittiiili'-vèmriMo^ ed efprol!à mente daciò, 
^quello i 'amit pcMtrp lo fteflb Sigàdt 
hrtocipe^ ^mo.i au « t .^ . >«: * 

h «ale termine, dH <h odfttro di Id ^ è *ì^it>dòttè 
li FeJr di batleiìmo dcli'-cdnnAat^^ - 4 >ieh>;ii^ ; 
•4 à-pi«vato eflère -quella nata ndl’ anno 170! 
ddH iioi geniCinri' D.-Orjflofcn) de Vega ., e- IX 
Guerida Moitoi Mddonada»^. 367:0 qoefto doot^ 
■Mnto-eiiclade e duocca rotto U iSioondi» filleant 
p^'hè pomnébfl «M -medemo- eafapl 'l’enunciata 
B.Franccica Igna^ in- priiK^nosae con D. Enuna-t 
Mele Oaràa rumo r^to^'a^bbe a crederi la 
med :ma aver contralto fintile matrimonio dell’ età^' 
di' anni -f , b cMl è nollnieft n benftrio ; e qoè> 
ft» <ò -queiio ,1 che rende '-T aiMHm'' car^ 

to oltre modo iòrpettar, 3 id inudl»^; poiché b Reli* 
«•A dd MeniABro di Samara^ cho in- qaeHe afi * 
padicono privatamente -efatninate . «' dopo H pro- 
oeilò già’ddufbv v*-fiteri tempo la ‘■loro- avefiauo^ 
de ftkctcf eMncIMo aVe« fatto «kra |vH|Mfieion«^ 
b ^iiale'alfinM non-<(>nip^^v '; MMHbdxhé invà- 
l'iaMnKme palfiMd<A da uno id uHi altro mtraprm* 3 
tUmento-fi rendijdunifiiife cW d prepotente ccfh 
«addinola altro: feoft'l- iri miri- che dT involvera 
>m i i ma ir i à M dr<yàtai( ai ><i gi iw i 

-li ■' m c V .. di 
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cne ooniljxAide db^ Afiw^ 

‘nie fftovcir' V v<*f» « V 

PeMa quale fudd^ Fede éì nurriaioaio . riftoffli éi 
« Oweral# Monte delle Va*». 

ifttò, chnfi^dd aie. 

«TO Hto-<}eiiera1e Moq|» accettata!} cdieiièagb 
^slla|*eddìma, coHa* qtane fu alfcntata la weéOmM. 
‘À'deffa fterià deferta Unchelfe idclF Ifefe • ed*i* 
fem ^ •« bf pagata ila penfeme di vedova p« 

^ ccfM Votemi bcBiffifno -pradarll to qmlnnua 

£fe‘;i‘rsT'*^s!i'*T^- 

wnc n« & iH. C,dfaido il detto. Ito, <Mbnae «■ 
Mprenio, ex l adt p e ndente' O ow;tito,a^fidhiMeddb 

J^ fetcìtMdrai-^ »'*fe«cite,e£W(n:ane,Sr 
ifce^ cd appro\'a rcftano per determioaaiaoi'fUa. 
►alavate, ed ir»efrayblb »a»a>rt fe. f^ahm ibiBr. 

bqjntaaioito, 

•fetwr lo-chtf èsunif«ito a c»ò*veW'fii«nri;.,JL 
•dd 'tefe» dellii-tje^e 6 ^^ptacilm- lUtpt 

^ veci- b^ati^ ftf9rcrivoi!e< «hr^qiSt . 
WPP^ ipa actt)rf?.to iìefl «d ;refori«o gè tSdw^ 

•*"*>•' da Mier /4and(.-nr. ’ ; * > 


TJtur 


4àur fntées' oUstaé futà : QBindb SiviqBe 

ih' ^cÀinta'Duchelfìa £e!V . lidia, juroduibr ncU!;^ ntifi • 
ciato Pio Generale Monte il faddittp. jiocufiuutjo 
>^Ua éomnxicoié dd fiia ’ ifiatrinKiiiio fegujta 
■defunto Anldetto fijo 'marito' il 'Duca dell'liola nel 
defcritto anno 1739 » a 39 del mefe di Ago|Ì9, 

'cd II detto Pio GauraWMante con quello regìll^ò 
la iua Tedovanza',elc pa^la corn{pondentsjpenf)o- 
ne per,t«to'Ìl reibote tempo della Tua vil|,/imi' 
le documento rimafe irrefragabilménie approvato da 
una Suprema Adunanza vefHca della Reale aato^- 
rta,e di tuao U potere a riconofcctt, ad appi ovari, 

:o ;riprDvare t documenti, che a Wdal Re fi' ti* 
-nottoflo per giudicare iè le peidìoni che fì. doman- 
dano debbanii , o io ;< e per dartie parte alla Mac- 
llà del Padrone de’ fuddetti docttmentL approvaci^, 
e delle fomine' fHmate pagarli , al che tmiformaa- 
'dofì la Reai Ckmenza reita tutto inappellabilmcflKe 
«Dnehiuib • ' CU'- V 

Qùilé verìd ra unita aU* inncgd>ile..fcquela e pii- 
creilo, eh’ ebbe Pefièfii dal Monte fucUetto t|- 
cevuta ed approvata la riferita- Fede di ‘ matrimo- 
nio, come fopra 'contratto tra-i genitori dell' cima- 
aiata D. ‘Virginia poiché in forza' di quella non 
dubitò b O. C dcHa Vicina- in veduta dei teila- 
tnento" del fuddettn defoUto Duca emanare il decre- 
to di Pream'oulo per la- propietà- in ^favore della 
defunta Principeila di Strongoli ^ e per 1’ ufuiìutlD 
in benefìcio della medema defìuua DucbelfaT aia- „ 
dre di ella D. Virginia , Qw fe voglia, aai^cacfi 

coo^ 


I 

« 


i 
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contenere T enuncistn <fi Fede, deUe contri 
«ione del fuddatto matrimonio efibita , ricevuta . 
ed efeguita dai riferito Pio Generale Monte la de- 
dizione di eiière la defunta X!}acbelTa vedova del 
plonnello D. Pietro de Caftio, c che perciò deb- 
ba riputarti nulla per ofTervarfi dall* altro documetj- 
to pretto per paite dell’ enunciato Signor Princi- 
pe ^‘Crfi deferitto in quello limile matrimonio co- 
^ lopra contratto coll’ enunciarli, la mcdelìma de- 
funta Duchea vedova di D. Emmanucle Garzia • 
tale oppoliaione da le llellà dileguali, attefochò pcj 
prima non vi è uguaglianza che, polla attenderfi 
ya la c^ia del documento prodotto dall* enunciata 
d^unu Dnchelfa, accettato-, ed eftguito dal me^ 
dcUmo Pio General Monte, c per confcquenza dal- 
la Kcale autorità folcnacmente latto clèguire in un 
tempo , in cui per la morte del detto fuo niarìco 
erano cedati per la nominata defunta Ducheflà qu» 
gli amichi riguardi; c che U zelo dello fteflo Pio 
Generale Monte non faffie il pagamento di pendo- 
ne in ififla di documenti fofpetti , come non T 
avrebbe fotferto, fc la co{da di quello da rifa de- 
lunta Duemila come fopra etìbito, non folfe data 
yentìima; dccomc per tale fu ricevuta, ripntata , ed 
Seguita come lopra ; e la fuddetta Fede prodott» 
per parte del Signor Principe di Stroagoli . lùori di 
tera^, e col t^ino jdi già compHatD,e ^po gli 
«t irtetrattabdi, de’ quali egli nou può evitare il 
nocumento . 

Simile .copia di Fede di «pnnraaionc di matrimonio 

fi, 
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ftpeioiteW^ mcM dàU'efl|iacìm Bkilìtgmit-.ftoì 
ceitHvÀto dei dittarJ'ìMtkndrale Moatb 
«cwi^quéYt» '^eiicadi nel -'meddfinio la'aMn 
della riferiu defcnca fiu «iadre,e pagatil 
afla medamà la corrifpondciite penfione per tuta» 
)t‘ recante «falla Tua Tia. ( /dé. 47. ) ««wq t 
£ ÓMittinque avrebbe dovuto fessa altro rkaidofro' 
f^ìre r litcoininciata compì lazioue,' puie ben .poB> 
denndo la gras fora, coHa «pule ella deve efar- 
cithrfì dopo avete prodotto findle decumani; ceHs 
fba coirfneta lesiti , chiamò -in . giadieio lo, Astiò 
tfgnor'Priodpe , od in cStounfiAuno /udrete fit la 

S litti di fimib docemcnto> ciaminata }' c quando 
llò egli occhi non meno del Signor Conngliete 
CofflmeflÌTlo,che «falle paniera qaalità diUirnle^e^ 
pia eiTere «piella, cen.cui 3&outa>fi era, come' fa* 
pra la veduvanaa della defunta Dncheilà, e ();< l'era 
W Anm ddia medema pagata U’ iiia penOene per 
tutto il relbitiie fpazìo ddla fua vita iù giudicato 
per quel documento, ch’era ùnefiragabUe', e verifì» 
ciato, ed efeguitò - «tdr «mnciaca Reale Autorità, 
ed approvazione dal oRto Pio Genende Monte 
fanza ricorfo ,' 0 conqucfto dell' Efeecito . interdia' 
far, che dopo fa morte dd fiiddetco Duca 4 ^ 
non farebbe flato indifrctentc,,iè potuco avefiè ,at- 
dRctmlo, fi ordinò Coll’ enufldato decreto del di eo 
Dicembre delfasao fettantacinque (jU. ^o.) che il termi- 
ne cene fi^a uspartitocoiTeiic; e notUicam fintile de- 
creto non fulo non ne fu prodotta rimedio alcuno, ma 
foltantodifazioiùS'ftapchqiiaJiMBll etftodofladqBPra* 
( ’ . ' ti. 
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ti Maquando ?irt^dìD.ViTgMzi>tìg,tieScn^ 
dofi glicfami di fuori fL-guo fi prolbguiv» la 
pilazione fuddctta, c per jarte I 
quali per forza li dovette attendere alla comoia- 
' zione medema , lontanlflimo dal produrre gravame 
o lapianM contro del fudetto emanar j decreto egli 
cercò repliLate dilazioni , ch’ebbero per oggetto ^il 
Ic^oraraento ckl tempo, ed avendo J^odotte li fuoi 
Articoli nel I folenncmente fondò che nell’ enun- 
ciata Città di Barcellona il defunto Duca dell’ 
Ifola procreato avea nell’anno 1716 e ,7,711 
^ rateilo ^ dia U Virginia, e la medema, de’ qua- 
n ‘^^“efimo con la deferizio- 

fim i 4^* e Venendo alla pruovadi 

efià n V;/' • battcììmo da 

al * i-^^*”** prodotte , lo che conduce lèmure 
^onvalidamento deUa copia di contrazione dell’ 
ttwciato matrimonio come fopra riferito • c n-r 
die la forza deila verità è tale che tanto’ più 

^ta, quanto magg.ormen*e cerca di opprim-rfi e 

rieL^d •"? fecondo l’cfoe- 

rienza de fecol, , il detto bignor Principe à u™ 

dotto le altre fuddette Fedi, e carte da dfo come 

f’nsT ( c. r. ) e fuori tempo In Ilpa- 

gna , dalle quali in vece di ricevere la ra*rioL 

1* turbamento alcimo «agt’ior’m-n, 

Thiarf ’ « rc?a 

**VEmmi* che fi produce di 

UEmmanuclc Garza, c fi ^orta contrai nell’ an! 


DO 
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Tf-s^re con D. Ttfrefa Igoazia Gaglicgo de Vc- 
gt conviene che (ì, {wnga in afpettu colla fuddetta 
Eede di battefimo- della medcma^ dallo fteffo Sig. 
Piincipe prodotta nel termine , in cui portando^ 
quella nata nell' anno 1701 avrebbe a farli la cor* 
tefia al' Sig. Principe di crederla collocata dell’ età 
dà anni ^ con Io iteflb Garzia ; onde dì qùal -me- 
rito dia quella Fede refta d*ciC> dal fatto per- par- 
te dello Hello Sig. Principe allentato. 

Ma' vi è di più, le verità, ed i fofpetti hanno una 
concatenazione trafcendentale , che forma la ficuN 
tà , o il dubio delf uno , o dell' altro : e perciò non 
vi è principio 'fenza mezo, c’feinza fine , ■ohdé''Ui^ 
Millanli fi forma il -ragionevole concetto delld unti-' 
uc cjfe . Provali meglio colla morte che un uo*' 
rao cliftette che col pretendere di' provare folò clf 
egli fece qualche figura di vivente- nel Mondo , é 
dopo non fi trovi più veftigio di lui . Quella ap; 
punto elTendo l’Illoria di D. Emmanuele -Garzia è 
to ivcnevok' che fi dimotàri quanto la msdefima raf* 
lodi maggiormente in vece che oifenda la ragione 
brillanti ^iraa di efla-Di- Virginia. 

L’ ufo , che pec- parte del Sigi Principe far vorriafi deU 
le citale luddene carteiprdccurate inlfpagna-, ed il 
maneggio della millità-'-propoftai farebbe ‘di'^trionfa- 
r« rn un trattc^ diMa -prefente contei», «fuggendo cd 
ovitaiidoila-' cogsMone 'deH*-peuoVob contenuta nel 
termine compilato. Ma in forza di quali nuove co- 
lìti può' mai .atóet3iito-‘pNtendertò -- 

Per prima fa fi intr:^tende' avjtf* prefcniato Di Vit- 
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gioia .Al w comto. fina cogia iafonne ai della 
^ale poggiando il Proccflo i oerciò nullo , già (i 
è detto che fimile copia 111 i..cvuta , accettata , od 
efcguita, come fopra, _da- detto Pio Generale Mon> 
te, e Dercjò divenne^ ddcuaicnto irrefragabile , an-,’ 
^hc col prograPo ^raigmenttto del .tdlatncnto , in 
^rza, ilupIg^nél|^,aÌÌ,ru fpcdito llfuddetto de- 
crcto di P^ni^lq^ fi,in|.c/(«u*ione «dell-’enuncia* 

^0 decreto, juaièu^au^^. inteipofto ;.come /opra»' 
Congo del «alfe .per parte ,dcl detto Signor Pr^ 
don folo Dc^. f^Mpdotto rimedio alcuno, ma ,4 
dìciidp l^to obwigatp a-jPspduraj'fiiulniente lifuoi 
4«icoli, ncl, Ju $;>ndèj|.cd mtcfe ptwai 

Tf la contrazione, del- f“-WWto i^ »ra i-ge? 

^ella «^ama D. Virgin ià,fi^itp jujl Pof, 
to. di S. Maria à 29 Ago^lo d^U'aiano ii^q* co 
me fopra. ( diao fd. 56; ) , > 

E quantunque ammaliate fi foITero le faddette carte e 
grctefi documenti in Ifpagna^.lìn dalVanno 177^ 77 
® 7 ^. fluelì# apparifcono' unicamente proccuratc peri 
chè fcryii,dovcllcro di trattenimento, e d’inciam- 
po al temuto disbrigo deU’efame della ragione chi- 
fisima .della fieflà D. Virginia. 

Awegnacbè, quann^ue in fimili carte' 4I detto Cs. 
Eltunannele Qarzia fi là dire loc^dìè de cutditu rf^r y 
^to .uno de’ Grandini Fuente la Pegna, ed, »vo- 
ro efercitato i ppod impieghi di quella Qittà, che 
^qcfcrivc per ^puèihca , e fi p^rta ipofato con 
D. Fr^cclca Jgnazia Gagliego l’anno 1710., tut(o 
in un tiatto u pona^ quello, jQnade rapito <^lA^i)r 
£ 2 do. 
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quUtada, fia non», ai'iMré 
fia fallito ^ e mólto meno fi trovano ircgillrtddi 
lo nobilt cariche Politichi, o Militari, eh’ egli i] 
aflèri avere cfercitato nel fuo Connine. ‘ 

Se dunque polfa crederfi avere efifiito D. Emnanuelo 
Oarcia , ed efière fiato nel Mondo nello fiì do temV 
p» , che non fi produce documento del quando ne C.j( 
■licito, egli fembra fenaa duHjìo un paradetìò at- 
ta al logoramento del tempo, non gii apoBerpro* 
durre nocumento veruno alla moderna D. Virginia. 
£* poi un portento, di qualunque altro che polla fi- 
gurarli maggiore il piantare per prova il proprio 
particolare fcntinKnrn . e volerlo controporre allo 
pruove ficure , e qucfto appunm è quello di feguita-i 
re a discorrere sù lo fleiro D. Emmanucle Garzìa, 
figurando che il medemo viffe in unione dell’ enun- 
ciata D. Francefea Ignazia per tutto l’anno 1728 
circa , dopo del quale come fopra fu rapito da que- 
fio Mondo, ed a guifa di Romolo non fi Teppe che 
cofa crafi fatto di lui , e che perciò la fuddetta D. 
Virginia riputar fi doveva figlia adulterina. 

Se dunque le confeguenze hanno a tirarli da premefi 
fe ccrtifsimc, per dirli D. Virginia %lia adulterina 
bifognerebbe avere certezza invincibile e legale dei 
Btatrimonio, della vita, e della, morte di D. Em- 
mannele Garzìa . Pur tuttavia cotefia fuppofizione 
urta nelle contraddizioni fuddette che fono irrecon- 
ciliabili; cioè D. Francefea Ignazia' fi Vuole pai» 
fitta con quello in matrimonio dell’ età di anni 9 ; 
fi vuole con -lui vifiiita fino all’anno a8 in circa, 
’ , . - - cque- 
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• Tuo primo marito (ì aiTenta per un Gran- 

de di Fuente la Pegna ; indi non fi parla de’mo- 
nuraenti , nè delle cariche, ch'egli fi dice arerò 
efèrcitato, e molto meno del tempo della Tua mor- 
te , e fe mai nacque ; perciocché neppure Fede del 
fuo battcfimo apparifce prodotta ; e tre Monache 
del Moniliero di Samora, che in fimili carte fono 
ammaliate aflerifcono per rutcfib affare aver fatto 
altre depofizioni , che non fi vedono prodotte , per- 
chè certamente non piacquero, la confeguenza più 
ficura non è che D. Virginia fia figlia adulteri- 
na, ma è quella che ilfuddetto matrimonio del fi- 
gurato D. Emmanuele Garzia per caufa delle meta- 
morfofi enunciate, alle quali Ibggiacer dovette la ri- 
ièrita defunta Duchefla non fia vero; e che perla 
morte dello ftcfib D. Emmanuele Garzia , che non fi 
giuftifica poflà beniCumo dubitarli eh’ egli non fia 
efìftito in quefto Mondo, o alla peggio che mancò 
di vivere afiài prima del tempo In cui fi crede tra- ' 
pafiato . 

E non può eflère altrimenti . Gli aurei documenti 
che la fieflà D. V irginia à combinato efcludono af- 
fiitto, e fvellono da cardini fhoi quello machinato 
fecondo fiftrma . 

Non è credibile dunque che il Duca dell’Tfola avef- 
fc fatto dcfcriverc per fùa figlia nel Santo batte- 
fimo D. Virginia Maria Bonito l’anno 17 in Bar- 
cellona, e che nella raedema* Città nell'anno 16 
procreato avelie colla ftefla defunta fua moglie il 
primo fuo figlio chiamato Giulio Cefiue, quando D. 
i E 3 ‘ Em- 


Il 6 


(s») 

KYniÀahùct\5 49tó'<3ratidé « 

'trovato fi fblfé Splror vìvente i-Iia Religione dd 
Cattòlico Monarca 'Filippo V allora Regramo, « 
lo Mendore della fiia contineirza non avreblsero fofc 
ferto che un Brigadiere del fuo Eferciro, qual cri 
a detro-Duca deirifola rapito aveffc h propiamo, 
ilid a htiahinquc"iuo fudcRtb-, e con quella ‘ impu* 

' tórficftté pfocrealTc figliuoli in feccia alla Citra , e 
'tìuhiét^dft^Giiarhizionc* di Barcellona. Qui nd inno» 
«bilmeilw apparifce, e rifulta ' la contraria venta 
Mi la Dnchcfia dell’ Ifola 'quando tì pofe a legui- 
laré il . defunto Duca dell’ Ifolal che poi Icdivertnfc 
'hiàiSto, fi'i^wlne k avea 'prtinéflo, mijoel tempo 
"fo^Widne', -o Icgamè alctino.-"' ' . 

AfciugnenSif a tjuéfte verità H'viaggi ^Ua ftcì» ^ 
^nta DUcheffa replicatamcnte fett’ in Italia, li' luO 
'dimora in Barcellona, li Viaggi' fitri' col'dbtto J 
Duca che' poi le 'divenni; marito', edfil'feovon» 
catd'Càróggro , ‘ col 'r^ale tthrt3‘ fcinpite- d* biglia 1* 
medcma.D. Virginia, e, la falute che viene aqi^^ 
^ila ' dalla' Fede -di matrimonio conttmjti nelle cai% * 
ammaffate in Hi^agna dal' detto Sig.‘ Principe, cl« 
‘falva là foftanai della cofa , e rende ancora heu- 
jiflìma la . detta eppia dall’ enunciata _ defcnta Db- _ 
cheflii prodotta per li feguenu ' ftmcgiibih raparti ‘ 

'al vero che fona. , ‘ > 1, 

II primo per T accettazione e compimento, che 1 enu^ 
ciato l*io Oeticrak Monte dette alla fcddotia copte 
kfegnendoh coi pagamento della petifi^e pmmiw 
■ tì''rc£laritt ipazlo della viia tteH'ehuateau- (Wirnla 

• . a ‘ ! .A Du- 
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pticnena ^ Jbaftantci a poterne prodart» 

i dooirnetui ìr»’ T}tkilurK|ùe altro Tribanale . 

Il iècondo che fu ’ik'TtrtiérneBCoi deli’ enunciato defiui* 
w Dnca comune* assi alla'' fu Illuftre Sig. PrinJ 
cipcfia di Strongoli D. Lucrezid Pigna tcHi, con quel- 
lo ilMtuita fua erede ncllaf proprietà, ed alla fteflà 
defunta Ducheflh D. Francefca. Ignatia de Vegs 
tìònfJfTaM moglie deh dtatd deiunto Duca dell'ifoJ^ 
la , ed iftituita fua efedd^ nell’ ufu^unoi. diéìo fai] 
378. ) Il decreto di Preambola delia /O.C. unifor^ 
trtementc fpedito a favote dell’ una , e dell’altra 
trede; è certamente una (Iranezaa il valere iiira» 
^sre t 3 |c topi* che fimlU- effetti, o- colVapprote» 
iione de’ Magilirati 'irferratvabilmemc produflc ; • » 

Quindi allorché la medenia^ col certificata delPenu» 
ttiato Pio Generale Monte prodtìflè efia D. 'Vnrg^. 
ttia nel S. R. C., giulUficando^he conqucllff allei» 
tatà crafi nello ftellh laVedAvafiza Tuddetta ,-efena» 
àlcun dùbbio pagata erafi tranquiUamente da'! corri» 
■fpondentt penfionc, elìendoh per fua parte ' praticar 
ta la efuberante cautela' di chiamare lo Itelf» Sig. 
Principe in giudizio , ed allorché , dfo intefo , la 
■feddetta copia col certificata del Pio Monte Gene- 
rale in dorfo reftò riconofciuto'per documento vz- 
Iwoliffimo di fimile contratto matrimonio , €t pan- 
itbM auditis fi ordinò che corfo foffe V impartito ter- 
mine, e per parte dello fieilò Sig. Principe non 
■folo non fi produffe richiamo alcuno, ma fondando 
egli nel progroflb del termine la fua intenzione nel 
Articolo ifttefe provate la contia rione del' d«- 

to 


to’iBatrimonio, come fopta tr» |jtl eoBnciatì geni» 
tori di dia D. Virginia contratto a»9 Agollo 1759, 
€cV i\ Sig. Principe fviddetto non può giovarfi del- 
V uliiino foprafcritt» Reai Diploma a fuo favore 
emanato , c non può impedire l’ dame della ca^ 
fciddetta, per la quale la raedema D- Virginia li c 
fio ora con tanto lue diljpcndio impoverita. 

rKy in limili cali non pofsa il litigante, che in tem- 
po proprio non produffci richiamo elfcre piu alcol- 
tato, molto jùù qmindo le nullità, che |«r ft^cheg- 
giamento vogliono opporli liai» perentorie della pen- 
dente dccifione è chiara la decifione che fe ne contieiM 
nel ttlio ddla /. s C«J. de Praeàbue Imp. »jferendu, 

& de fiiiò. fuppl. òwsrt, colla quale fi ftabilifce che 
«on fi dimandino neppure fuj»enii referitti, coi quali / 
voglia impedirli per Tempre refame della giulU- 
«ia, e coi quali i ^itti altrui verrebbero adefsera 
dhftrutti.- fono quelfc k parole del fuddetto Impo- 
cale Referitto: Quetiet Jiefcnp$o mra/eriaprae- 
jerìptto remutitur^ aditps fyppUcandi pamLaur ; quod aià" 
lem sotù$s negolii cogiàttonem tallit a & wes prtfapt^ 
lis negptii exheurit , griJV» p^rM alterius dtfpeadm 
tomxlli non pot^ ; nec praeferiptionu igitur pertmpto- 
nse rdaxedo peiatur , 

Lo che inevitabilmente io tuti’ i tempi fi ò Tempre 
efeguico por pratica , e fe ne trae l’ origine dalla 
/. a Cod. de edendo , fi- /. 2 Cod. ut lite pend. No». 
90. 5. vero de Téjlilm ^ ficcome lo porta il de 
.Rola nella fua Pratica civile j>aru i aip. (> dilì. 

» m. t pag. 438 £r Jeq.yt più chiaramente alla 







( 4» ) 

parte 2 eap. 3 num, 1 1 pag. 504. colle feguenti 
parole: Tum refpeAu temporis ^ fi enim Jecretum jìt in- 
Urlocutorium , vel vim habeat definitivi , vel adverfus il~ 
lud nuUitates proponi dtbent infra 6 dies poji decreti 
noiificaùonem , uti ex pragm, 4 de dilàtlon. j. ] 8. 

E quando lì affacci l’afpctto della prepotenza limili 
intraprendimenti lì rigettano Tempre, tanto maggior- 
mente quando apparifìèro maneggiati da rifpettabili 
Magnati del Regno, come è nel cafo noftro^ elo 
riferrl'ce la fteflb lodato Autore. 

Quindi ritrovandoli il fopraenunciato termine compi- 
lato, e non avendo il riferito Sig. Principe pro- 
dotto richiamo nel tempo abile al decreto , che par- 
nbus juditis 'ne ordinò il progrclTo in forza della fud- 
detta copia lìllente , ed efeguita , come fopra nel Pio 
Generale Monte delle Vedove del Regio Elcrcito 
non à più dritto , nè azione di opporli a quella , o 
di parlare di nullità di un decreto, di cui egli non 
fi richiamò mai, ma rimanendo riconofeiuta la Tua 
pretenlìone per vaniflìma ed infuflìftente deve per 
evidente conclulìone di legge imporli fine al pre- 
potente maneggio deHe dilazioni , che al disbrigo del- 
la dccifione della prefente intereflantiffima caufa lì 
fono indirizzate , e non fono convenienti alla fplcn- 
didillìma qualità dell’enunciato lodabilifsimo Signor 
Principe , e fenza altro trattenimento procederli alla 
decilìone di quella appunto lìccome lì vede preferit- 
to colla determinazione della /. 3 Cod. ut lire pen- 
dente, con cui li Ifabilifce afsolutamente il citato 
filenzio colle feguenti parole: qui licitam provocatio- 


nem 






1' 




Oigitir 


à 


aio 


firn omtfent , perpetuo filere debebìt , nec a nobis ìmpu- 
dtns pelere per fuppìicationem auxilium tentet ; quod Jì 
feceiit djtderio Juo carebit , & ignominue paena nota- 
bitur , 

Catterà fuppleant . 

Kapoli li 4 Agofto 1781. 

^ UJCJ MJRU TRAM AGLI A. 
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